Telefon: 346-5408

: Budapest Fovaros II. Keriileti 1024 Budapest,
Helyi Vilasztasi Bizottsag

Mechwart liget 1.
| 1277 Bp.23.Pf.
21.

Szam: 1-605-148/2024
KIVONAT

Késziilt Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag 2024. majus 17-én
megtartott iilésének jegyzokonyvébol

3. Napirend- Berg Déniel Tamas, a Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, LMP-
Magyarorszag Zold Partja, Parbeszéd- a Zoldek Partja, Magyar Szocialista Part jeldl6 szervezetek
képviseldjeloltjének a II. keriileti Onkormanyzat cimerének hasznalataval kapcsolatos kifogasa

Budapest Févaros II. Keriileti Helyi
Valasztasi Bizottsag
182/2024. (V.17.) hatarozata

Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Helyi Vilasztasi
Bizottsag) a valasztasi eljarasrol szolo 2013.évi XXXVL térvény (a tovabbiakban: Ve.) 218.§ (1

bekezdésében megallapitott hataskorében eljarva Berg Daniel Tamas ﬂ
B 2 Demokratikus Koalicié, Momentum Mozgalom, LMP- Magyarorszag Z6ld Partja, Parbeszéd-
a Zoldek Partja, Magyar Szocialista Part jel6l0 szervezetek képviseldjeldltjének (a tovabbiakban:
Kifogastevd) a II. keriileti Onkormanyzat cimerének hasznalataval kapcsolatos kifogasa targyaban

5 jelen 1évo tag, 5 igen, egyhangu szavazattal meghozta a kvetkez6
hatarozatot.

A Helyi Valasztasi Bizottsag a 180/2024. (V.14.) hatarozatanak rendelkez0 részét fenntartja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz
cimzett fellebbezést lehet benytjtani a Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsagnal.
A fellebbezés benyujthatd személyesen, levélben (1024 Budapest, Mechwart liget 1.), telefaxon
(346-5409) vagy elektronikus aton (szalai.tibor@masodikkerulet.hu) oly moddon, hogy az
legkésdbb 2024. majus 20. napjan 16.00 6raig beérkezzen. A hataridd elmulasztisa jogvesztd
hatalyq.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- a jogszabalysértésre hivatkozast vagy a mérlegelési jogkorben hozott hatarozatra vald
hivatkozast,

rrrrr

-----

lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazolé okiratanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet
esetében a birdsagi nyilvantartisba-vételi szamat.

A fellebbezés, illetve a birosagi feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtéjanak
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 1j tények €s bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS

Kifogastevé 2024. majus 16-an észlelte, hogy az érintettségi korébe tartozd 01. szami
valasztokeriiletben a FIDESZ-KDNP egyéni képviseldjelsltjei, Kenyéri Adolf valamint a szintén



egyéni képvisel6jelslt, Ernyey Laszlo az Onkormanyzat cimerét egy Facebook posztban,
ismételten engedély nélkiil, jogosulatlanul hasznaltak, tekintettel a Budapest Fovéros 1I. Keriileti
Onkormanyzat Képviseld-testiilete 20/2011. (IV.29.) rendeletének 4.§-aban foglaltakra. Az tigy
elézményeként a Helyi Valasztasi Bizottsag 2024.05.14. napjan a cimer jogosulatlan hasznalata
ellen benyujtott kifogasnak részben helyt add hatarozatot hozott a 180/2024. (V.14.) szamon.

Kifogéastevd a beadvanyahoz fényképfelvételt csatolt.

Kifogastevd allaspontja szerint sériiltek a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és ¢) és e) pontjaban rogzitett a
valasztas tisztasigdnak meglOvasa, az esélyegyenldség a jeloltek és jelold szervezetek kozott,
valamint a johiszemd és rendeltetésszerii joggyakorlasra vonatkozo alapelvei.

Kifogasa indokolasaként eldadta, hogy éllaspontja szerint a jogosulatlan hasznalat nem csak a
johiszemti és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét sérti. Az ismételt jogszabalysértd magatartas
kampényidészakban zajlik, ebben az idOszakban a cimer jogosulatlan hasznalatival a
képviseldjelslt urak jogtalan elényre tesznek szert, ezért allaspontja szerint sériil a Ve. 2.§ (1)
bekezdés c) pontja is, mivel a tébbi jeldlttel szemben az esélyegyenldség is sériil. A két alapelvi
sérelem pedig magaban hordozza a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontjdban foglalt valasztas
tisztasaganak a sériilését is.

A Ve. 43.§ (1) bekezdés szerint ,,4 vdlasztdsi bizottsag a rendelkezésre dllo bizonyitékok alapjdn
tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges ténydllast. ,,

A Ve 43.8 (5) bekezdése alapjan ,4 vdlasztdsi bizottsdg a bizonyitékokat egyenként és
osszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggydzddése szerint dllapitia meg a ténydlldst.™

WA Ve 208. § szerint ,, Kifogdst a vdlasztdasra iranyado jogszabdly, illetve a vdlasztds és a
vdlasztasi  eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt:  jogszabdlysértés)
hivatkozdssal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgdr, jelolt, jelold szervezet, tovdbba az
iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezel nyujthat be.”

A Ve. 209. §& (1) bekezdése alapjin ,, A kifogast ugy kell benyijtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabdlysériés elkivetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbirdldasdra hatdskérrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsdaghoz.”

A Ve. 212.§ (2) bekezdése a kifogas kotelezd tartalmi elemeirdl rendelkezik.

A Ve. 218.§ (1) bekezdése szerint ,,4 vdlaszidsi bizottsdg a kifogdsrol a rendelkezésre dllo adatok
alapjan dont. ,,

A Ve. 218.§ (2) bekezdés a) pontja szerint ,,Ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

megallapitja a jogszabalysértés tényét.....".

A Valasztasi Bizottsdg a 180/2024. (V.14.) hatarozata indokolasaban foglaltakat jelen kifogas
kapcsan is fenntartja, igy azt, hogy az Onkormanyzati rendelet felsorolja, hogy ki és milyen
esetekben haszndlhatja az Onkormanyzat cimerét. A Valasztasi Bizottsdg véleménye szerint a
FIDESZ-KDNP képviseljeldltjei a Facebookon szervezett utcaféorum meghivéjan nem
szerepeltethették volna az Onkormanyzat cimerét. Ennek alapjan a Valasztasi Bizottsag
megallapitja jelen esetben is a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjdnak megsértését. Ugyanakkor a
Valasztasi Bizottsag tovabbra sem talalta megalapozottnak, hogy a fentiek befolyasolnak a
valasztas tisztasagat és az esélyegyenléséget. Mindezekre tekintettel a Valasztasi Bizottsag a
rendelkez6 részben foglaltak szerint a kifogasnak részben ad helyt, egyebekben a kifogast



elutasitja. A Valasztasi Bizottsag felhivja a jeloltek figyelmét a jogkGvetd magatartas tantsitasara.
A Vilasztasi Bizottsag megallapitja tovabba, hogy a hivatkozott Facebook poszt ugyanazon
utcaforum meghivdja, melyet a Valasztasi Bizottsag a 180/2024. (V.14.) hatarozata
meghozatalakor vizsgalt. Ezen hatdrozataban a Valasztasi Bizottsag felhivta az elkovetdk
figyelmét a jogkSvetd magatartas tandsitasara. A Facebook poszt a jogkdvetd magatartsra tortént
felhivast kovetden jelent meg, rovid idén beliili ujboli megjelentetése kapcsan a tevékenység
szandékos és tudatos ismétlése nem allapithaté meg, tekintettel arra, hogy a két képviselojelslt
ekkor még nem értesiilt kozvetleniil a hatarozatrél. Ha és amennyiben kdzvetetten értesiiltek volna
a hatarozatrél, akkor sem allapithaté meg az ismételt elkdvetés tekintettel arra, hogy a 180/2024.
(V.14.) HVB hatarozattal szemben jogorvoslati hatarid6 a jelen kifogas benyujtasakor még nem
jart le, emiatt az elkdvetoknek modjaban volt eldonteni, hogy a hatarozattal szembeni jogorvoslati
kérelmet kivannak benyujtani avagy a hataridd lejartaig eleget tesznek a jogkoveté magatartasra
tortént felhivasnak. A Valasztasi Bizottsag 2024. 05.16. nap délutanjan tortént ellendrzése alapjan
megallapitja, hogy a kifogasolt Facebook poszt mar eltavolitasra keriilt.

Mindezek alapjan az ismétlddo elkdvetést a Valasztasi Bizottsag nem tartotta megalapozottnak.
Emiatt és a jogszabalysértés sulya és mértéke miatt a Valasztasi Bizottsag a birsag kiszabasat nem
tartotta indokoltnak.

A hatarozat a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és c) pontjan, a Ve 43.§ (1) és (5) bekezdésén, a Ve. 208.§-
209.§ ain,, a 212.§ (2) bekezdésén, valamint a 218.§ (1) bekezdésén, a Ve. 218§ (2) bekezdés a)
pontjan, a jogorvoslatrél szolo tajékoztatas a Ve, 10.§-an, a 221. §-an, a 223. §-an, a 224. § (1)-(4)
bekezdésén, a 225 §-an, a Ve. 307/P.§ (1) bek. b) pontjan valamint a (2) bekezdés c¢) pontjan, az
illetékekrol szo616 tajékoztatas 1990. évi XCIIL. torvény 2. mellékletének XII1.8 pontjan alapul.

Budapest, 2024. majus 17. ? o
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dr. Foldvaryné Jr Orosz Julianna
Helyi Valasztasi Bizottsag elntke



