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Szam: I- 605-148/2024 )
JEGYZOKONYV

Késziilt Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag 2024. majus 17-én 17.30
orai kezdettel a II. keriileti Polgarmesteri Hivatal (Bp., II. ker. Mechwart liget 1.) nagy
targyal6 hivatalos helyiségében megtartott iilésérol.

Jelen vannak:

dr. Foldvaryné dr. Orosz Julianna Vilasztisi Bizottsag elnoke
Lehoczki Jianosné Vilasztisi Bizottsag elnok-helyettese
dr. Patzayné dr. Gonczy Andrea Vilasztiasi  Bizottsig Demokratikus

koalicié- Momentum Mozgalom, LMP- Magyarorszag Zild Partja, Pirbeszéd- a Zoldek
Partja, Magyar Szocialista Part, jelolo szervezetek delegaltja

dr. Foldvari-Oliah Csaba Vilasztasi bizottsag FIDESZ-Magyar
Polgéri Szivetség és a
Kereszténydemokrata Néppart
delegailtja

Geiszt Csaba Magyar Kétfarka Kutya Part delegaltja

dr. Szalai Tibor Vilasztasi Iroda vezetdje

dr. Szigeti Szilvia Vilasztasi Bizottsag titkara

A Magyar Kétfarku Kutya Part jel6lé szervezet bejelentette delegalt tagjat, Geiszt Csabat, aki
bemutatta a Helyi Vélasztasi Bizottsag elndkének a megbizdlevelét, mely egyben az
eskiiokmanya is. Ezen eskiiokmany jelen jegyzokonyv részét képezi.

Ezen id6ponttdl a Helyi Valasztéasi Bizottsag 0j tagja Geiszt Csaba - Magyar Kétfarku Kutya
Part delegaltja.

14/2024. (V.17.) sz. jegvzékonyvbe foglalt dontés

Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Vélasztasi Bizottsag 5 igen, 0 nem, egyhangu szavazati
ardnnyal az iilés napirendjét elfogadja az alabbiak szerint:

Napirendek:

1. HVI vezetéjének tajékoztatdja

2. Riczko6 Andrea - a FIDESZ- Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart
jelold szervezetek képviseldjeldltjének plakatrongalassal kapesolatos kifogasa

3. Berg Daniel Taméas, a Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, LMP-
Magyarorszag Z6ld Partja, Parbeszéd- a Zoldek Partja, Magyar Szocialista Part jelold
szervezetek képviseléjelsltiének a II. keriileti Onkorményzat cimerének hasznalataval
kapcsolatos kifogasa



4. Némethy Béla, a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart
jelolo szervezetek képvisel6jeldltjének plakatrongélassal kapesolatos kifogésa

1.Napirend - HVI vezetdjének tajékoztatija

Téajékoztatast ad a Bizottsagnak az atjelentkezok szamarol és a mozgournat kérék szaméarol.
A Szent Erzsébet Otthon esetében 68 mozgdurna kérelem érkezett ezidaig.

2. Napirend- Riczké Andrea, a FIDESZ- Magyar Polgari Szovetség és a
Kereszténydemokrata Néppart jelold szervezetek képviseldjeldltjének plakatrongéléssal
kapcsolatos kifogasa

Budapest Fovaros I1. Keriileti Helyi
Vilasztasi Bizottsag
181/2024. (V.17.) hatarozata

Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Helyi Valasztasi

Bizottsig) a valasztasi eljarasrol szolo 2013.évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 218.

(1) bekezdésében megallapitott hataskorében eljarva Riczk6 Andrea ﬂ
a FIDESZ- Magyar Polgéari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart jel6lo

szervezetek képviseldjeldltiének (a tovabbiakban: Kifogastevd) plakatrongalassal kapcsolatos
kifogés targyaban 5 jelen 1évé tag, 5 igen, egyhangt szavazattal meghozta a kdvetkezo

hatdarozatot.

A Helyi Valasztasi Bizottsag a kifogasnak helyt ad és a kifogasban foglaltak alapjén
megallapitja a jogszabalysértést a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) ¢) és e) pontjanak megsértése miatt.

A hatérozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a Févérosi Valasztasi Bizottsdghoz
cimzett fellebbezést lehet benyujtani a Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Vélasztasi
Bizottsagnal. A fellebbezés benyujthaté személyesen, levélben (1024 Budapest, Mechwart
liget 1.), telefaxon (346-5409) vagy elektronikus tuton (szalai.tibor@masodikkerulet.hu) oly
moédon, hogy az legkésdbb 2024. majus 20. napjan 16.00 ordig beérkezzen. A hatarid6
elmulasztasa jogvesztd hatalyu.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- a jogszabalysértésre hivatkozast vagy a mérlegelési jogkorben hozott hatérozatra valo
hivatkozast,

-----

;;;;;

lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy
mads szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS



Kifogastevé 2024. méjus 14-én elektronikus levél formajaban kifogast nyujtott be a Helyi
Valasztasi Bizottsaghoz a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és c) és e) pontjainak megsértése miatt.
Kifogastevo eldadta, hogy 2024. majus 14-én jutott a tudomdsara, hogy ismeretlen tettes/ek a
II. keriilet Frankel Le6 ut 20. és a Gyogyszertar el6tt a valasztasi plakatjat leszakitottak, ra
obszcén kifogasokat tettek, ami feltehetdleg hosszu percekig tartott. Emiatt kéri a térfigyel
kamerak megtekintését a tettesek azonositasdhoz.

Tovébba az Urémi ut és a Felhévizi utak keresztezOdésében a plakatjat festékszéroval
lefujtak. Valamennyi plakat a kifogastevo érdekeltségébe tartozik. A Kifogéstevo ez utobbi
rongalasrol a jogsertd tevékenységet igazolo fényképfelvételeket csatolt.

Kifogastevo alldspontja szerint sériiltek a Ve. § 2.§ (1) bekezdés a) és c) és e) pontjdban
rogzitett a valasztds tisztasaganak megoOvasa, az esélyegyenldség a jeloltek és jel5ld
szervezetek kozott, valamint a vdlasztisi eljarasnak a johiszemili és rendeltetésszer(
joggyakorlasra vonatkozé alapelvei.

A Ve. 43.§ (1) bekezdés szerint ,,4 vdlasztdsi bizottsdg a rendelkezésre dllé bizonyitékok
alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges ténydlldst. ,,

A Ve 43.§ (5) bekezdése alapjan ,4 vdlasztdsi bizottsdg a bizonyitékokat egyenként és
osszességiikben értékeli, és az ezen alapulo meggydzddése szerint dllapitja meg a ténydlldst.”

A Ve 208. § szerint ,, Kifogdst a vdlaszidsra irdnyadé jogszabdly, illetve a valaszids és a
valasztasi eljards alapelveinek megsériésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysériés)
hivatkozdssal a kézponti névjegyzékben szerepld valasztopolgdr, jelolt, jelolé szervezet,
tovabba az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.”

A Ve. 209. §- (1) bekezdése alapjan ,, A kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
érelmezett jogszabdlysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds
elbiralasara hatdaskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztdsi bizottsaghoz.”

A Ve. 212.§ (2) bekezdése a kifogas kotelezo tartalmi elemeirdl rendelkezik.

A Ve. 218.§ (1) bekezdése szerint ,,4 vdlasztdsi bizottsag a kifogdsrdl a rendelkezésre dllo
adatok alapjdn dont. ,,

A Ve. 218.5 (2) bekezdés a) pontja szerint ,, Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

Ekl

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét..... :

(]



A Helyi Valasztasi Bizottsag megaéllapitja, hogy a Kifogastevd altal kérelmezett térfigyel6
kamera képeinek beszerzésére nincs jogosultsaga.

A Vilasztasi Bizottsag megallapitja, hogy a megjelolt fényképfelvételekkel alatamasztott
helyszineken a Kifogastevé plakatjait megrongaltdk, azonban az elkovetd(k) személye
ismeretlen, emiatt a kifogasban kérelmezett pénzbirsag kiszabasara nincs lehet6ség.

A vélasztason indulé jeloltek és jelold szervezetek plakatjainak rongélasa és eltavolitasa
alkalmas a valasztds rendjének megzavarisira, ellentétes a kampanyra vonatkozo
szabalyokkal és sérti a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) c) és e) pontjat. Mindezekre tekintettel a Helyi
Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A hatarozat a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és ¢) pontjan, a Ve 43.§ (1) és (5) bekezdésén, a Ve.
208.§-209.§ ain,, a 212.§ (2) bekezdésén, valamint a 218.§ (1) bekezdésén, a Ve. 218§ (2)
bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrél szolo tajékoztatds a Ve. 10.§-dn, a 221. §-4n, a 223. §-
an, a 224. § (1)-(4) bekezdésén, a 225 §-an, a Ve. 307/P.§ (1) bek. b) pontjan valamint a (2)
bekezdés c) pontjan, az illetékekrdl sz6lo tdjékoztatds 1990. évi XCIII. toérvény 2.
mellékletének XIII.8 pontjan alapul.

3. Napirend- Berg Daniel Tamés, a Demokratikus Koalici6, Momentum Mozgalom, LMP-
Magyarorszag Zold Partja, Parbeszéd- a Zoldek Partja, Magyar Szocialista Part jel6lé
szervezetek képviseldjeloltiének a II. keriileti Onkorméanyzat cimerének hasznalataval
kapcsolatos kifogasa

HVI vezet6je: T4jékoztatom a Bizottsdgot, hogy késon keriilt kézbesitésre a kitelezetteknek a
hatdrozat, a potlas az észleléskor megtortént. Emiatt a kotelezettek jogorvoslati hatdrideje
csokkent.

Foldvari-Olah Csaba A kifogas megérkezését kovetden jeleztem a HVB titkarnak, hogy a
kotelezettek nem kaptak meg a hatarozatot. Annak megkiildése ezt kovetden tortént.

Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi
Valasztasi Bizottsag
182/2024. (V.17.) hatarozata

Budapest Fovaros I1. Keriileti Helyi Valasztasi Bizottsdg (a tovabbiakban: Helyi Valasztasi
Bizottsag) a valasztasi eljarasrél sz6lo 2013.¢vi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 218.

1) bekezdésében megéllapitott hataskorében eljarva Berg Déniel Tamaés ﬂ
h a Demokratikus Koalicio, Momentum Mozgalom, LMP- Magyarorszag Z5ld
Pértja, Parbeszéd- a Zoldek Partja, Magyar Szocialista Part jelold szervezetek
képviseldjeloltiének (a tovabbiakban: Kifogastevd) a II. keriileti Onkormanyzat cimerének
hasznélataval kapcsolatos kifogésa targyaban 5_jelen 1€v6 tag, 5 igen, egyhangl szavazattal
meghozta a kdvetkezd

hatdrozatot.
A Helyi Valasztasi Bizottsag a 180/2024. (V.14.) hatarozatéanak rendelkez6 részét fenntartja.

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil a Fovarosi Valasztasi Bizottsaghoz
cimzett fellebbezést lehet benytjtani a Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Valasztasi



Bizottsdgnal. A fellebbezés benyujthaté személyesen, levélben (1024 Budapest, Mechwart
liget 1.), telefaxon (346-5409) vagy elektronikus tton (szalai.tibor@masodikkerulet.hu) oly
modon, hogy az legkésdbb 2024. méjus 20. napjan 16.00 o6raig beérkezzen. A hataridé
elmulasztésa jogveszt6 hatéalyq.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- a jogszabdlysértésre hivatkozast vagy a mérlegelési jogkorben hozott hatarozatra vald
hivatkozast,

,,,,,

,,,,,

lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
magyar allampolgdrsagat igazolo okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét €s
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 1j tények €s bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS

Kifogastevé 2024. méjus 16-an észlelte, hogy az érintettségi korébe tartozd 01. szamu
valasztokeriiletben a FIDESZ-KDNP egyéni képvisel6jeloltjei, Kenyéri Adolf valamint a
szintén egyéni képviseléjelolt, Emyey Laszl6 az Onkormanyzat cimerét egy Facebook
posztban, ismételten engedély nélkiil, jogosulatlanul hasznaltdk, tekintettel a Budapest
Févéros II. Keriileti Onkormanyzat Képviseld-testiilete 20/2011. (IV.29.) rendeletének 4.§-
aban foglaltakra. Az tigy el6zményeként a Helyi Valasztasi Bizottsag 2024.05.14. napjan a a
cimer jogosulatlan hasznalata ellen benyujtott kifogasnak részben helyt ado hatarozatot hozott
a 180/2024. (V.14.) szamon.

Kifogéstevo a beadvanyahoz fényképfelvételt csatolt.

Kifogastevo allaspontja szerint sériiltek a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és c) és e) pontjaban
rogzitett a valasztds tisztasaganak megovésa, az esélyegyenléség a jeldltek és jeldld
szervezetek kozott, valamint a johiszemi és rendeltetésszer(i joggyakorldsra vonatkozd
alapelvei.

Kifogasa indokolasaként eldadta, hogy allaspontja szerint a jogosulatlan hasznalat nem csak a
johiszemii és rendeltetésszerli joggyakorlds alapelvét sérti. Az ismételt jogszabalysértd
magatartds kampanyid6szakban zajlik, ebben az idészakban a cimer jogosulatlan
hasznélataval a képvisel6jelolt urak jogtalan elényre tesznek szert, ezért alldspontja szerint
sériil a Ve. 2.§ (1) bekezdés ¢) pontja is, mivel a tobbi jelolttel szemben az esélyegyenléség is
sériil. A két alapelvi sérelem pedig magaban hordozza a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontjaban
foglalt valasztas tisztasaganak a sériilését is.

A Ve. 43.§ (1) bekezdés szerint ,,4 vdlasztdsi bizotisag a rendelkezésre dllé bizonyitékok
alapjdn tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges ténydlldst. ,,

A Ve 43.§ (5) bekezdése alapjan .4 vdlasztdsi bizottsdg a bizonyitékokat egyenként és
osszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggybzddése szerint dllapitia meg a ténydlldst.”
WA Ve 208. § szerint ,, Kifogdst a vdlasztdsra irdanyado jogszabdly, illetve a vdlasztds és a
vdlasztdsi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovdabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés)
hivatkozassal a kézponti névjegyzékben szerepld vdlasztopolgdr, jelolt, jelold szervezet,



tovdabbd az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.”

A Ve. 209. §- (1) bekezdése alapjan ,, A kifogdst ugy kell benyijtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabdlysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds
elbirdlasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd vdlasztdsi bizottsaghoz. ”

A Ve. 212.§ (2) bekezdése a kifogas kotelezo tartalmi elemeirdl rendelkezik.

A Ve. 218.§ (1) bekezdése szerint ,,4 vdlasztdsi bizottsag a kifogdsrol a rendelkezésre dallo
adatok alapjan dont. ,,

A Ve. 218.§ (2) bekezdés a) pontja szerint ,,Ha a valasztasi bizottsag a kifogéasnak helyt ad

a) megéllapitja a jogszabélysértés tényét.....”.

A Valasztasi Bizottsag a 180/2024. (V.14.) hatarozata indokoldséban foglaltakat jelen kifogas
kapcsan is fenntartja, igy azt, hogy az 6nkorményzati rendelet felsorolja, hogy ki €s milyen
esetekben hasznalhatja az Onkormanyzat cimerét. A Vélasztasi Bizottsdg véleménye szerint a
FIDESZ-KDNP képviseljeloltjel a Facebookon szervezett utcaforum meghivéjan nem
szerepeltethették volna az Onkorményzat cimerét. Ennek alapjan a Valasztasi Bizottsag
megallapitja jelen esetben is a Ve. 2.§ (1) bekezdés e) pontjanak megsértését.

Ugyanakkor a Vélasztasi Bizottsag tovabbra sem taldlta megalapozottnak, hogy a fentiek
befolyasolndk a valasztds tisztasagat és az esélyegyenlOséget. Mindezekre tekintettel a
Valasztasi Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint a kifogdsnak részben ad helyt,
egyebekben a kifogast elutasitja.

A Vilasztasi Bizottsag felhivja a jeloltek figyelmét a jogkovetd magatartas tanusitasara.

A Valasztasi Bizottsdg megallapitja tovabba, hogy a hivatkozott Facebook poszt ugyanazon
utcaforum meghivdja, melyet a Valasztasi Bizottsag a 180/2024. (V.14.) hatarozata
meghozatalakor vizsgalt. Ezen hatirozatdban a Valasztdsi Bizottsag felhivta az elk6vetok
figyelmét a jogkdvetd magatartas tanisitasdra. A Facebook poszt a jogkdvetd magatartasra
tortént felhivast kovetden jelent meg, rovid idon beliili 4jbdli megjelentetése kapcsén a
tevékenység szandékos és tudatos ismétlése nem allapithatd meg, tekintettel arra, hogy a két
képviseldjelolt ekkor még nem értesiilt kozvetleniil a hatérozatrdl. Ha ¢és amennyiben
kozvetetten értesiiltek volna a hatarozatrdl, akkor sem allapithaté meg az ismételt elkdvetés
tekintettel arra, hogy a 180/2024. (V.14.) HVB hatérozattal szemben jogorvoslati hataridé a
jelen kifogas benytjtasakor még nem jart le, emiatt az elkdvetdknek modjaban volt eldénteni,
hogy a hatarozattal szembeni jogorvoslati kérelmet kivannak benyujtani avagy a hataridé
lejartaig eleget tesznek a jogkdvetd magatartisra tortént felhivasnak. A Valasztasi Bizottsag
2024. 05.16. nap délutanjan tortént ellenérzése alapjan megéllapitja, hogy a kifogasolt
Facebook poszt mar eltavolitasra kertiilt.

Mindezek alapjdn az ismétlodd elkovetést a Vilasztasi Bizottsdg nem tartotta
megalapozottnak.

Emiatt és a jogszabalysértés sulya és mértéke miatt a Vélasztasi Bizottsag a birsadg kiszabasat
nem tartotta indokoltnak.

A hatarozat a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és c) pontjan, a Ve 43.§ (1) és (5) bekezdésén, a Ve.
208.§-209.§ ain,, a 212.§ (2) bekezdésén, valamint a 218.§ (1) bekezdésén, a Ve. 218§ (2)
bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrél sz6lo tdjékoztatds a Ve. 10.§-an, a 221. §-an, a 223. §-
an, a 224. § (1)-(4) bekezdésén, a 225 §-an, a Ve. 307/P.§ (1) bek. b) pontjan valamint a (2)



bekezdés c) pontjan, az illetékekrol szolo tajékoztatds 1990. évi XCIII. torvény 2.
mellékletének XIII.8 pontjan alapul.

4. Napirend - Némethy Béla, a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és a
Kereszténydemokrata Néppart jel6l6 szervezetek képviseldjeldltje plakatjanak rongalasaval és
eltavolitasaval kapcsolatos kifogasa
Budapest Fovaros I1. Keriileti Helyi
Vilasztasi Bizottsag
183/2024. (V.17.) hatarozata

Budapest Fovaros II. Kertileti Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: Helyi Vilasztasi

Bizottsag) a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013.évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 218.
1) bekezdésében megallapitott hatiskorében eljarva Némethy Béla ﬂ
h a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart jel6lo
szervezetek képviseldjeldltje (a tovabbiakban: Kifogastevé) plakatjanak rongalasaval és
eltavolitasaval kapcsolatos kifogasa targyaban 5 jelen 1év0 tag, 5 igen, egyhangl szavazattal

meghozta a kovetkezo
hatdrozatot.
A Helyi Vilasztasi Bizottsag a kifogést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz
cimzett fellebbezést lehet benytjtani a Budapest Fovaros II. Keriileti Helyi Valasztési
Bizottsagnal. A fellebbezés benyujthatd személyesen, levélben (1024 Budapest, Mechwart
liget 1.), telefaxon (346-5409) vagy elektronikus tuton (szalai.tibor@masodikkerulet.hu) oly
modon, hogy az legkésobb 2024. majus 20. napjan 16.00 6raig beérkezzen. A hatarid6
elmulasztdsa jogvesztd hatalyu.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

- a jogszabalysértésre hivatkozast vagy a mérlegelési jogkdrben hozott hatarozatra vald
hivatkozast,

ooooo

----

lakcimmel nem rendelkezé vaélasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a
magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat €s szamat, vagy jel6ld szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és
telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét.

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés illetékmentes.

INDOKOLAS



Kifogéastevd 2024. majus 17-én elektronikus levél formajaban kifogast nyujtott be a Helyi
Vélasztasi Bizottsaghoz a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és c) €s e) pontjainak megsértése miatt.
Kifogastevo eléadta, hogy 2024. méjus 9-én jutott tudomasara, hogy ismeretlen tettes/ek a II.
keriilet Also Torokveész Ut 4. szam el6tt a villanyoszlopra felszerelt plakatjat letépték,
eltavolitottak. A plakatok az érdekeltségi korébe tartoznak.

Kifogéstevé a beadvanyhoz egy fényképfelvételt csatolt, melyen a plakat eredeti helye és
allapota lathato.

Kifogastevd allaspontja szerint sériiltek a Ve. § 2.§ (1) bekezdés a) és c) é€s e) pontjaban
rogzitett a valasztas tisztasaganak megovasa, az esélyegyenléség a jeloltek és jelolo
szervezetek kozott, valamint a valasztdsi eljarasnak a johiszeml és rendeltetésszert
joggyakorlasra vonatkozé alapelvei.

wA Ve 208. § szerint ,, Kifogdst a vdlasztasra iranyado jogszabdly, illetve a vdlasztds és a
vdlasztasi eljdrds alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozdssal a kozponti névjegyzékben szereplé vdlasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet,
tovabbd az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.”

A Ve. 209. § (1) bekezdése alapjan ,, A kifogast ugy kell benyijtani, hogy az legkésobb a
sérelmezett jogszabdlysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds
elbirdldsdra hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztdsi bizotisaghoz.”

A Ve. 212.§ (2) bekezdése a kifogas kotelez0 tartalmi elemeirdl rendelkezik.
A Ve. 215. § alapjan ,,A kifogast érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha

b) elkésett,
¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat,.....

A Vilasztasi Bizottsag megéllapitja, hogy a Kifogastevd 2024. 05.09. napjat jelolte meg a
jogszabalysértés észlelésének napjaként, a kifogasat azonban 2024. 05.17-én nyujtotta be.
Emellett az eredeti allapotot rogzité fényképfelvételt csatolta, de a plakatjanak eltavolitasa
utani allapotr6l nem mellékelt bizonyitékot.
Mindezekre tekintettel a Helyi Valasztasi Bizottsag a Ve. 215. § b) és c) pontja alapjan a
rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A hatéarozat a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) és c) pontjan, a Ve 43.§ (1) és (5) bekezdésén, a Ve.
208.§-209.8 ain,, a 212.§ (2) bekezdésén, valamint a 218.§ (1) bekezdésén, a Ve. 215.§ ¢)
pontjan, a jogorvoslatrél szolo tajékoztatas a Ve. 10.§-an, a 221. §-an, a 223. §-an, a 224. §
(1)-(4) bekezdésén, a 225 §-an, a Ve 307/P.§ (1) bek. b) pontjan és (2) bekezdés c) pontjan, az
illetékekrol szolo tajékoztatas 1990. évi XCIII. térvény 2. mellékletének XIII.8 pontjan
alapul. :
Megkoszoni a részvételt, és a Valasztasi Bizottsag tilését bezarja. ) )g
Jegyzokonyv lezarva: 2024. méjus 17-én 18.02 érakor i:? {
_‘ dr. Foldvaryné dr. Orosz Julis

P lisoulo T nu Valasztasi Bizottsag elndke
A ]eg/ﬁc’éﬁﬁnwet hitelestti:

Lehoczki Janosné
a Helyi Valasztasi Bizottsag elnok-helyettese




